Klimatnodlaget, civilsamhéllet och riksdagen
- hur gar vi vidare?

Erfarenheterna av valrérelsen och valresultatet var nedslaende for alla som anser att vi befinner oss i ett
klimatnodlage som kraver kraftfulla politiska beslut. Av detta sag vi ingenting. Sjalv engagerade jag mig i
Klimatalliansen som hade tv& punkter pa sitt politiska program: 1/ att klimatfragan ar av sddan allmanmaénsklig
natur att den maste lyftas éver de vanliga politiska asiktsskillnaderna och debatterna och samla partierna Gver
blockgranser och andra ideologiska granser, 2/ l1aget ar akut och darfor maste radikala beslut enligt
klimatforskningens samstammiga vittnesbord fattas nu, under den just inledda valperioden.

Valet — en dubbel flopp

Méanga kunniga och engagerade personer anslot sig till Klimatalliansen men det politiska utfallet blev en flopp.
Sista veckans valarbete i Stockholm var belysande. Manga véljare sa ungefar sa har: Det ar klart att ni har ratt!
Men vi rostar inte pa er nu eftersom valet géller vilken makt Sverigedemokraterna ska fa efter valet. Aven fér dem
som hade denna malsattning blev ju valet en flopp. Ett klimatférnekande parti, Sverigedemokraterna, sitter i
baksétet och styr den nytilltradda borgerliga regeringen.

Sa hur kommer vi vidare?

Larmrapporterna duggar tatt efter valet om att klimatférandringarna gar snabbare och ar mera drastiska an tidigare
nog s alarmerande klimatprognoser givit vid handen. Och regeringen fattar beslut som om allt &r i normallage och
det géller att tillfredsstalla kortsiktigt tankande véljare redan vid bensinpumpen. Det finns fler &n hundra olika
klimatorganisationer i Sverige och civilsamhallet rymmer dartill manga freds- rattvise- och MR-engagerade rorelser
och grupper som ocksa med sjalvklarhet ser klimatfrdgan som ytterst aktuell och patrangande. Och sa har vi alla
kyrkor och samfund liksom andra religidsa organisationer i Sverige som forsoker ta ett helhetsgrepp pa
manniskans plats i det stora livssammanhanget p& planeten Jorden. Varfor fick inte alla dessa rorelser stérre
genomslag i valdebatten och det efterfoljande valet?

Analys och gemensam mobilisering

Det borde goras en eftervalsanalys inom alla dessa sammanhang for att utréna hur medlemmarna i dessa rorelser
téanker om sin egen politiska roll och sitt politiska ansvar. For hur mycket klimatengagemang det &an finns i
civilsamhéllet &r det politiska beslut som maste fattas for att géra den skillnad klimatnodlaget kraver. Och dessa
fattas framst i Sveriges riksdag och dessutom inom EU (tack och lov!). Samverkan maste vara nyckelordet och
utmaningen att finna de former fér samverkan som b&de tar vara pa varje rérelses egenart och skapar ett
gemensamt tryck pa vara beslutsfattare i riksdagen att leverera vad tiden kraver.



Dialog och fordjupad manniskosyn

All erfarenhet sager att nar det galler att komma vidare i frdgor som
ror var gemensamma framtid, s& handlar det om att férséka

forsta "fienden” (Alska din fiende! sager Jesus i Bergspredikan),
forsOka vandra i fiendens "mockasiner” for att se den andres
perspektiv och lara kanna den andres tankesatt inifrdn, om majligt.
Jag tror inte att en uppdelning av manniskor i onda och goda eller
elaka och vanliga stimmer. Vi manniskor & mer komplicerade an s3,
vi bar alla pa tendenser till badde bra och daliga tankar och handlingar.

Daremot ar det min erfarenhet att en uppdelning langs linjen radsla och mod ar mera réttvisande. Dar radslan
dominerar finns en tendens att blunda fér obehagliga sanningar och se till kortsiktiga egoistiska ldsningar garna
dolda under forskdnande omskrivningar. Dar modet dominerar finns storre 6ppenhet for att se verkligheten i
ogonen och handla langsiktigt och osjalviskt. Men inte heller detta &r tva slags manniskor.

Det finns en bundsférvant i varje méanniska

Jag tror att uppdelningen finns inom oss alla. Det finns en tipping point d& den ena sidan vager éver, da radslan
besegrar modet eller dd modet besegrar radslan. Och for mig finns det hopp i en sadan manniskosyn: det behovs
kanske inte s& mycket for att den radde ska tippa Gver in i de modigas sammanhang? Det finns en bundsférvant i
varje manniska som utmanar kortsiktighet och kanner varmt fér omsorg och omtanke om bade méanniskor, djur och
ekosystem.

Uppgiften - missionen - blir i s& fall att ingjuta mod i vara beslutsfattare sé att de vagar fatta de radikala beslut pa
en omstallning av bade samhélle och personlig livsstil som klimatnodlaget kraver. Om de inte vagar sé handlar det
om bristen pa tillit till att deras véljare ar med pa taget och inte later sig styras av kortsiktiga fordelar enskilt eller for
den grupp man tillhér. Ett samhaélle bygger pa tillit, tilliten till att en medmanniska bade vill och kan mer &n vad som
framgar av hennes spontana handlingar. Det géller bade véljare och valda.

En folkrorelse — beredda pa omstéllning

Som jag forstar saken och situationen sa skulle det behévas en folkrorelse dar vi manniskor avgav ett klimatlofte:
vi ar beredda p& omstallning! Och vi gor det for framtida generationers skull, fér de fattiga folken som bidragit
minst till klimatférandringarna men drabbas hardast och fér naturen, djuren och véxterna och ekosystemen

Hur manga skulle vi behdva vara for att en omstallning kom till stdnd? Det sags att sju starar bestammer riktningen
for en hel flock! Det sags att det endast behovs 5-7% av en valjarkar for att f avgorande betydelse! Det forsta
bensinskatteupproret i bérjan av 2000-talet samlade 1,2 milj underskrifter. Klimatfragan var da inte aktuell pa
samma satt som idag. Men den borde skattas som mera livsavgérande idag an bensinskatten for 20 ar sedan!
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